VESZPREM VARMEGYE 04. SZAMU ORSZAGGYULESI EGYENT
VALAS’ZTOKJ,ERULET VALASZTASI BIZOTTSAGA
8500 PAPA, FO U. 5.

Szém: A01/38-334/2026. ,
JEGYZOKONYV

Készilt: 2026. aprilis 15-én, a Pépai Polgirmesteri Hivatal I. emeleti tirgyalétermében a
- Veszprém varmegye 04. OEVK székhelyén miik6dd valasztasi bizottsag iilésérsl

Jelen vannak: Dr. Somogyi Natélia clnék
Dr. Boroezky Miklos elndkhelyettes
Dr. Varga Istvan
Dr. Banyai Katalin
Baliné dr. Takacs Katalin
Horvath Andras, a bizotisag tagjai.

Dr. Nagy Krisztina jegyz6, OEV1 vezetbje _
-Dr. Benké. Krisztina 6nkormanyzati és szervezési osztalyvezetd, az OEVI
vezetGjének jogi helyettese

- Tavolmaradasat bejelentette: Tilinger Melinda bizottsagi tag.

Dr. Somogyi Natdlia elndk

- Megallapitja, hogy a.valasztési bizottsag nyilvdnos iilése hatarozatképes. Kéri a bizottsagot,
hogy az {ilés napirendjérdl sziveskedjen dontést hozni az OEVI vezetd altal javasolt napirend
szerint,

Napirend: :
)y L ULT. maganszemély dltal benyijtott kifogis elbiralisa
~ 2) M.LA. maginszemély iltal benyajtott kifogas elbirdldsa

20/2026. sz. OEVB dintés
= A Veszprém 04, szama Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokertileti
" Vilasztasi Bizottsdg az {ilés napirendjére vonatkoz6 inditvanyt 6
igen szavazattal elfogadta.

- 1. .U.T. maganszemély dltal benyiijtott kifogas elbirdlasa

Dr, Nagy Krisztina jegyz0, OEVI vezet6je
Téjékoztatja a valasztasi bizottsagot, hogy 2026. aprilis 12-én 18.49 érakor U. T., mint a
kézponti névjegyzékben szerepld vélasztépolgar kifogist nyujtott be a Ve. 143. § (1)

"~ bekezdés c) pontjanak megsértése miatt. A kifogdsban, melyet a Bizottsig tagjai emailben

megkaptak, el6adta, hogy a 24. sz. és 25. sz. szavazéhelyiségeket magéban foglalé épiilet
megkdzelitését szolgald bejarata elbtt, koriilbeliil 10 méterre valaki felrajzolta szines krétaval
a CSAK A TISZA feliratot, ami beadvanyozd szerint kampanyszévegnek mindsiil, vagyis
alkalmas a véalasztasi akarat befolyasolasara.




Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy a Ve, 208, §-a ¢rtelmében a kifogast a vélasztdsra irdnyadd
jogszabaly, illetve a valasztds és a véalasztasi eljards alapelveinek megsértésére hivatkozassal a
kdzponti névjegyzékben szerepld vélasztopolgar, jeldlt, jeldld szervezet, tovabba az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

A 209, § (1) bekezdés szerint a kifogast tgy kell benytjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
jogszabdlysértés elkvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbirdlasara
- hatéaskorrel és illetékességgel rendelkezé valasztasi bizottsighoz. A (2) bekezdés értelmében a
_ folyamatosan _fennallé tevékenység esetében a lkifogast a sérelmezett tevékenység
fennallasdnak teljes id6tartama alatt be lehet nyljtani. A jogorvoslati hatériddé kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezdd idGpontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett
allapot még fennall.

A 212, § szerint a kifogast irdsban lehet benyujtani, melynek tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjelolését,
b) a jogszabélysértés bizonyitékait,

.. ¢) akifogas benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
.. d) a kifogés benydjtdjanak személyi azonositdjat, itletve, ha a kilfoldon €16, magyarorszagi

* lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
- személyazonossagat igazol6 hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartisba vételi szdmat vagy tdrzskdnyvi
szamat, valamint : x
¢} papir alapi kérelem esetén a kifogés benytjtdjanak alairdsat.

A kifogds tartalmazhatja benyjtdjanak elektronikus levéleimét vagy postai értesitési cimét.

A 214. § (1) bekezdés szerint a vélasztdsi bizottsig a benyijtott kifogdsrol legkésébb a

- -beérkezésétdl ‘- - attétel esetén -az “elbirilasira jogosult vilasztasi bizottsighoz torténd

beérkezésétdl — szdmitott harmadik napon dont.

A 215, § értelmében a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

© ¢) nem tartalmazza a 212, § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiraldsa nem tartozik egyik vélasztasi bizottsag hatiskorébe sem.

"A 139, § (1) bekezdése szerint a vilasztasi kampdanyidGszak a szavazas napjat megel6z6 50.
naptdl a szavazas napjan a szavazas befejezéséig tart.

(2) Az ¢ fejezetben a jeloltek, jel6ld szervezetek részére biztositott jogok nem korlatozzék a
~ pem 4llami vagy Onkorminyzati jogalany mis jogszabdlyban biztosfiott, a tulajdonjog
védelméhez fiiz6d6 jogosultsagainak érvényesitését.

A 140, § értelmében kampanyeszkoznek mindsiil minden olyan eszkdz, amely alkalmas a
- vélasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a

a) plakat,

b) jelold szervezet vagy jelolt altal torténd kdzvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) vélasztisi gytilés.




A 141. § szerint kampéanytevékenység a kampdnyeszkézk kampanyiddszakban toriénd
felhasznéldsa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a vélasztdi akarat
befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabal,

143. § (1) bekezdése értelmében nem folytathaté kampéanytevékenység a szavazas napjan

a) a szavazohelyiségben, valamint a szavazdhelyiséget magaban foglald épiiletben,

b) a szavazbdhelyiséget magéban foglald épiiletnek a szavazdhelyiség megkozelitését szolgald
bejératatol szamitott 150 méteres tavolsdgon beliil kbzteriileten,

- ¢) a b) pontban meghatarozott teriileten kiviil az e teriileten belill tartézkodd valasztopolgar
valasztoi akaratinak befolydsolasara alkalmas médon,

144. § (1) bekezdése értelmében e § alkalmazdsaban plakéat a vélasztasi falragasz, felirat,

-~ szérdlap; vetiteit kép, embléma mérettd] és hordozdanyagtdl fiiggetleniil.

(2) A kampényidészakban a jel6lé szervezetek és a jeloltek engedély és bejelentés nélkiil
készithetnek plakatot. A plakatoii fel kell tiintetni a kiad6 nevét, székhelyét és a kiadasért
felelSs személy nevét.

- A 44, § szerint a vélasztisi bizottsdg — a szavazatszamlalé bizottsag kivételével — az iigy
¢rdemében hatirozatot, az -eljards sordn felmertilt minden egyéb kérdésben jegyzOkonyvbe
“foglalt dontést hoz. A szavazatszdmlalé bizottsdg a szavazas el6készitése és lebonyolitasa

. soran felmeriilt vitas kérdésekben jegyz6kionyvbe foglalt dontést hoz. A valasztasi bizottsig a
- tudomasara jutott térvénysértés esetén — jegyz6kdnyvbe foglalt dontéssel — kezdeményezi a

hataskorrel rendelkezd szerv eljarasat,

Dr. Somogyi Natilia elndk

—-- Kérdése, hogy a szdban forgd utszakasz kinek a tulajdona?

Dr. Nagy Krisztina jegyzd
‘Tekintettel arra, hogy az ingatlan az nkormanyzat tulajdondban van, vélelmezhetd, hogy az
elétte 18vE jardaszakasz kdzteriilet,

Dr. Somogyi Natélia elndk
-~ Megjegyzi, hogy akkor az Onkormanyzat beleegyezése kellett volna a felirat elhelyezéséhez.

Baliné Dr. Takécs Katalin tag
.~ Meglatasa szerint ez nem mindsiil plakatnak, de impresszumnak a feliratnél is kellene lennie,

- . - Esetiikben a-szdveg csak krétaval van felfestve, tehit az plakatnak nem mindsil. Megjegyzi,
- véleménye szerint az SZSZB-nek jeleznie kellett volna, hogy ez a felirat reggel 6.00 6rakor

ott van.

Dr. Nagy Krisztina jegyzd

- Elmondja, hogy a szavazéhelyiségen kivil az SZSZB-nek sem hatdskore, sem illetékessége
nincs, viszont birmely valasztopolgér tehet ilyen tipusi bejelentést.

Elmondja,  hogy a bizottsignak  arr6l kell dontenie, hogy a kifogasolt felirat
- kampényeszkoznek mindsiil vagy sem, a felirat plakdtnak mindsiil vagy sem, és hogy az
alkalmas-e a valaszidi akarat befolyasolasara.

Dr Boroczky M1klés tag

sy




Baliné dr. Takécs Katalin tag
Meglatasa szerint a felirat nem mindsiil plakatnak, tovabba ismételten megjegyzi, hogy egy
szordlapon is fel kell tintetni az impresszumot.

Dr. Bérdezky Miklos tag
Véleménye szerint egy falragaszndl sem lehet impresszumot felttintetni.

Dr. Somogyi Natalia elndk
Felhivja a figyelmet,. hogy .a bizottsagnak arrél kell dontenie, hogy a felirat a Ve. 140.§-a
értelmében kampany dszkdznek mindsiil-c.

Kéri a bizottsag allasfoglaldsat arra vonatkozoan, hogy a felirat kampanyeszkdznek mindsiil-
e, alkalmas-e a valaszt6i akarat befolyasolasara, ezaltal a Ve. 143.§ (1) bekezdés b.) pontjaban
foglalt tilalom megsértésére.

A bizottsdg 6 igen szavazattal a jegyz6konyv 1. sz, mellékletét
képezd 21/2026. (IV.15.) hatérozatot hozta.

—- - -—2.  M.LA. maganszemély altal benyujtott kifogas elbirdlisa

Dr. Nagy Krisztina jegyzé
Tajékoztatja a vélasztdsi bizottsdgot, hogy 2026. aprilis 15-én 10.57 drakor M. I, A, mint a

" kbzponti névjegyzékben szereplS.vélasztopolgar kifogast, majd 2026. éprilis 15-én 12.39
- - orakor a kifogashoz kiegészitést nytjtott be, melyet a bizottsag tagjai emailben megkaptak.

- Ismerteti ~ a dokumentumok . tartalmat, tovabba kiegészitésképpen elmondja, hogy a

““beadvanyozd 2026, 4prilis 13-4n személyesen is megjelent a Helyi Vélasztasi Irodéban,

- panaszat. személyesen is eldadta azzal, hogy még meggondolja, hogy azt irdsban is benyijtja-
e. ' ‘

Dr. Somogyi Natélia elndk
- Kérdés szerinte, hogy a bizottsdg elfogadja-e, hogy beadvanyozd személyes adatait utdlag
csatolta a kifogéshoz.

Dr, Varga Istvan elnGkhelyettes
-~ A beadvinyozd pdtolta, ami. a kordbbi kifogisbol kimaradt, véleménye szerint a bizottsig
ebbe ne k6ssOn bele, targyaljak meg a kifogast.

Dr, Béroczky Miklés tag
Egyetért azzal, hogy a kifogast érdemben targyalja a bizottsig.

Dr. Banvai Katalin tag
Egyetért azzal, hogy targyaljak meg a kifogast.

Dr. Varga Istvin elnékhelyettes

Véleménye szerint rosszindulat nem meriil fel, a szoban forgd esetet ,balesetnek” tudja
definialni, bar megjegyzi, a beadvanynak sok értelme nincs. Sajnélatat fejezi ki amiatt, hogy a
nem tudjdk igazolni, bizonyitani, hogy mi tértént,




Dr. Banvai Katalin tag
Véleménye szerint a kifogdst tevd kordbban is odamehetett volna az SZSZB-hez, nem érti,

hogy miért 19.00 6ra utin ment oda.

Dr. Nagy Krisztina jegyz6
A vasdrnapi mozgéurndval torténdé gyakorlatbél hoz egy példit, amikor is az egyik id8s
“hozzatartozdja jelezte a bizottsig részére, hogy a néni csak délutdn 13.00 6ra utdn tartézkodik
a megadott helyszinen, ezért a bizottsdg a kérésre figvelemmel 13.00 6ra utin ismételten
felkereste a mozgéurnaval, Ezt azért mondja el, mert a mozgdurna kérelem nyomtatvanyon
van arra lehet8ség, hogy egyéb megjegyzést tegyen a kérelmezd, mint pl. egy telefonszam,
vagy amennyiben a kifogdst benyujté napkézben telefonalt volna, akkor is kénnyedén lehetett
volna orvosolni a problémajat.

Baliné dr. Takécs Katalin tag
Megjegyzi, a bizottsdgnak 19.00 draig kellett volna oda érnie, valdszintileg addig otthon
vartak.

Dr. Banyai Katalin tag
Megkérdezi Baliné dr. Takédcs Katalint6l, hogy 6 nem kezdett volna korabban aggédni,

Horvath Andrds tag

-~ Megkérdezi, hol van azleirva, hogy a mozgéurna mikor ér oda az adott helyszinre.

Dr, Nagy Krisztina jegyzd

- .. Elmondja, hogy Papa varosiban a hirom szocidlis otthonnal, valamint a kérhazzal volt elére

- leegyeztetve a-mozgéurnazis iddpontja. A bizottsdgnak nincs kotelezettsége és lehetSsége
sem arra, hogy amozgournds jegyzéken lév6 valamennyi vdlasztépolgirral idépontot
egyeziessen.

Dr. Bényai Katalin tag
Véleménye szerint a’kifogast tevé 19,00 éra eldtt is odamehetett volna a bizottsighoz, vagy
korébban is telefonalhatott volna,

Dr. Boréezky Miklés tag

...Hangstlyozza, .a bizottsdgnak azt kell megéllapitania, hogy tortént-e¢ mulasztas az SZSZB
részérdl és sériliek-e a vélasztopolgdr jogai.

-Hozziteszi, a beadvanyozo sajit maga akadalyozta meg, hogy a panaszét vizsgalat targyava
lehessen tenni. Véleménye szerint az lett volna a bizony1tek ha a kifogést tevé ott az SZSZB
cldtt jegyzbkonyvbe mondja a panaszat, mert anélkil nincs bizonyiték arra, hogy az SZSZB
hibazott.

Baliné dr. Tak4cs Katalin tag
Megerdsiti, hogy maga a kifogéast tevé irta le, hogy az SZSZB felajanlotta részére, hogy
mondja jegyzékonyvbe panaszat, de § ezzel nem élt,

Dr. Bordezky Miklés tag

Elmondja, 6t az a mondat gy8zte meg arrdl, hogy kint volt mozgburndval az SZSZB, mellyel
az. SZS7ZB-b0l egy személy kozolte a kifogdst tevével, hogy & teljesen megbizik a
- munkatérsaiban. Megjegyzi tovibbd, hogy a beadvanyban sok a ,,ha”.




Dr. Somogyi Natalia elndk
Megkérdezi, hogy fel van-e irva valahova, hogy a mozgournaval mikor voltak kint a bizottsag
tagjai?

Dr. Nagy Krisztina jegyz6
Elmondja, hogy a mozgéurna jegyzéken tizen voltak, abbol nyolcan szavaztak. A mozgournas
jegyzéken egyéb megjegyzés a bizottsag részérdl nincs.

Dr. Banvyai Katalin tag
Meglatasa szerint mar csak fentick alapjan sem feltételezhetd, hogy a kozelben 1évé tobb
mozgournds valasztopolgarbol pont a kifogast téve édesanyjat hagytak ki.

Dr. Varga Istvan elndkhelyettes
Megkérdezi, hogy amennyiben mozgéurnaval olyan helyre mennek ki, ahovd nem tudnak
bejutni, azt nem kell-e dokumentalni?

Dr. Nagy Krisztina jegyzo
Valaszédban elmondja, hogy nincs ilyen kotelezettsége a bizottsagnak, a valasztopolgar
jegyzéken 1évé alairasaibol lehet megéllapitani, hogy az adott helyre bejutottak-e vagy sem.

Dr. Somogyi Natalia elnok
Kéri a bizottsag allasfoglalasat a kifogas elutasitdsa targyaban, tekintettel arra, hogy a
jogsértést a bizottsdg nem latja teljes mértékben, kétséget kizaroan igazoltnak, bizonyitottnak.

A bizottsag 6 igen szavazattal a jegyzOkonyv 2. sz. mellékletét
képezd 22/2026. (IV.15.) hatarozatot hozta.

Dr. Somogyi Natélia elnék
Ezt kovetden a bizottsag lilését bezarta.

Km.f.
Dr. Sorhogyi Natalia VargaI tvan Dr. Boroczky Mlklos
OEVB elndk - elndkhelyettes
p. 50 b DL
Dr. Banﬂu Katalin Baliné dr. Takacs Kafalin
OEVB tag

2r . __j,g R &Y
Dr. Benkd Krisztina
OEVI vezet6jének jogi helyettese

P

Dr. Nagy Krisztina
OEVI vezetod




JELENLETI iV
a Veszprém varmegye 04. szamu

Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsaga
2026. aprilis 15-i iilésére

Dr. Somogyi Natdlia elnik

Dr. Varga Istvan elndkhelyettes
Baliné dr. Takdcs Katalin tag
Dr. Banyai Katalin Erzsébet tag
Dr. Bordczky Miklos tag
Horvith Andrds tag

Tilinger Melinda tag

Dr. Nagy Krisztina jegyzo, OEVI vezetdje

Dr. Benkd Krisztina OEVI vezetijének
jogi helyettese




VESZPREM VARMEGYE 04. SZAMU ORSZAGGYULESI EGYENI
VALASZTOKERULET VALASZTASI BIZOTTSAGA

8500 Papa, Fo u. 5.

E-mail: titkarsas.@papa.hu

A Veszprém varmegye 04. szaimu OEVK Valasztasi Bizottsag
21/2026. (IV.15.) hatarozata

A Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi Bizottsag
U.T. ... sz alatti lakos maganszemély altal kampéanycsend megsértése miatt eléterjesztett
kifogas elbiraldsa targyaban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

A Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokertileti Valasztasi Bizottsag
a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 218. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan a kifogasnak helyt ad.

A Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggy(ilési Egyéni Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsdg
megallapitotta, hogy azzal, hogy ismeretlen személy(ek) Papa varos 24. és 25. sz
szavazOkoOrének szavazohelyiségét magdba foglalo épiilet keritése el6tti jardaszakaszra krétaval
»CSAK A TISZA” feliratot helyezték el, megsértették a Ve. 143. (1) bekezdés b) pontjiban
foglalt tilalmat, miszerint nem folytathaté kampanytevékenység a szavazas napjin a
szavazlhelyiséget magaban foglalé épiiletnek a szavazdéhelyiség megkozelitését szolgalo
bejaratatol szamitott 150 méteres tavolsiagon beliil kdzteriileten.

A hatarozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil, jogszabalysértésre hivatkozéassal az
ligyben érintett természetes és jogi személy., jogi személyiség nélkiili szervezet irasban
fellebbezést nydjthat be. A fellebbezést a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak kell cimezni és a
Veszprem varmegye 04. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal
(8500 Papa, F6 u. 5., e-mail: titkarsag@papa.hu) kell eléterjeszteni tgy, hogy az legkésébb
2026. aprilis 18-an 16.00 oraig megérkezzen.

A fellebbezés benytjtasara rendelkezésre alld hatdridd jogveszto.

-----

rrrrr

kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgdr nem rendelkezik
személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelold szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat, vagy
torzskdnyvi szamat, valamint papir alapt kérelem esetén a kérelem benyujtojanak aldirasat.

A fellebbezés tartalmazhatja benytjtdjanak elektronikus levéleimét vagy postai értesitési cimét.

A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés targyanal fogva illetékmentes.



" Indokolis
L.
[A kifogas tartalma)

U. T. ... sz alatti lakos magdnszemély kampanycsend megsértése miatt 2026. aprilis 12-én
18.49 drakor e-majl Gtjan kifogast nydjtott be a Veszprém varmegye 04. szdmu Orszaggyiilési
Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz (a tovabbiakban: OEVB).

Kifogastevé beadvanyaban elBadta, hogy a Papa, Vajda lakételepen talalhaté 24. és 25. sz.
szavazokordk elottl terlileten ismeretlen személy vagy személyek megsértették a Ve. 143. § (1)
bekezdés ¢) pontjdban foglalt tilalmat azzal, hogy a szavazohelyiséget magaban foglalo
éplletnek a szavazohelyiség megkdzelitését szolgalé bejaratatd]l szdmitott 150 méteres
tavolsdgon kivill kézteriileten, az e teriileten belil tartozkodd valasztopolgar valasztoi
akaratanak befolydsolasara alkalmas tevékenységet folytattak, miszerint 2026. aprilis 12.
napjan felrajzoltak szines krétaval a CSAK A TISZA feliratot a szavazohelyiségnek helyt adé
Bolesdde és Ovoda elbtt teriiletre. _

Allaspontja szerint a Tisza Pértra torténd buzdité szoéveg felfestése, felrajzoldsa
kampdnyszdvegnek minésiil, a szavazokor 150 m-en beliil, mind&ssze kb. 10 méterre talalhato.
Az ismeretlen személy a feliratot 2026, aprilis 12-én készitette, mert el6z6 este ez nem volt még
oft, és a kréta felfesiés ebben a mindségben nem tart 10-12 érandl tovabb. A szavazohelyiséget
csak ezen a kapun keresztiil lehet megkdzeliteni, a szavazohelyiség megkozelitését szolgalo
bejaratat 150 méteres tavolsagon beliil esik. Az ismeretlen személy ezen tevékenysége jogsértd,
tevékenységének hatdsa egyértelmlien alkalmas volt az e teriileten beliil tartdzkodé
vélaszidpolgar(ok) valasztoi akaratdnak befolydsoldsara. E tevékenység gy a Ve. 143, § (1)
bekezdés ¢) pontjaba titkdzott.

. A kifogéds benyujtasara rendelkezésre all6 hataridd megtartottsdga indokaként eladta még,
hogy a Ve. 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogdast ugy kell benytjtani, hogy az legkésébb
a sérelmezett jogszabalysértés elkivetésétdl szdmitott harmadik napon megérkezzen a kifogds
elbiraldsara hatiskorrel és illetékességgel rendelkezé valasztdsi bizottsdghoz. A sérelmezett
tevékenységet a szavazas napjan, igazoltan a 2026. aprilis 12-én 17.14 perckor és 2026. 4prilis
12-én 17.16 perckor késziteit fényképek alapjan kivanja bizonyitani,

Kérte az OEVB-t, hogy a kifogasnak helyt adva a Ve. 218. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan
allapitsa meg, hogy az ismeretlen személy a TISZA Part érdekében eljdrva megsértette a Ve.
143. § (1) bekezdés ¢) pontjat. ' )

I
[Az OEVB déntése és jogi indokal

1.

A Ve. 208. §-a értelmében kifogast a valasztasra irAnyadd jogszabdly, illetve a valasztds és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egytitt: jogszabélysértés)
hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben szereplé vélasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet,
tovabbd az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.




A 209. § (1) ¢és (2) bekezdése szerint a kifogast tgy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabdalysériés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 valasztdsi bizotisdghoz, Folyamatosan
fenndlld tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett tevékenység fennalldsanak teljes
idbtartama alatt be lehet nytjtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezdd id6pontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még
fennall.

A Ve, 212. §-a szerint a kifogast irdsban lehet benytjtani. A kifogasnak tartalmaznia kell

a) ajogszabélysértés megjelslését,

b} ajogszabdlysértés bizonyitékait,

¢) akifogés benytjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyUtjtdjanak személyi azonositéjat, illetve, ha a kiilféldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezt véalasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossigat igazold hatosdgi igazolvanydnak tipusat ¢és szdmdat, vagy jelsls
szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba vételi szamat vagy
torzskdnyvi szamat, valamint

) papir alapu kérelem esetén a kifogéas benyujtojanak alairasat,

A kifogas tartalmazhatja beny(jtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.

A'Ve. 215, §-a értelmében a kifogast érdemi vizsgélat nélkil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nytjtotta be,
b) elkésett,
¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy
d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.

A Ve. 218. §-a alapjan a vélasztasi bizottsdg a kifogasr6l a rendelkezésére 4lld adatok alapjan

dont. Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysériés tényét,

b) ajogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,

c) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismeételteti,

d) a vélasztasi kampény szabdlyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kételezettség
megszegése esetén birsdgot is kiszabhat.

AVe. 139. § (1) bekezdése szerint a valasztasi kampanyiddszak a szavazas napjat megel6zd 50.
naptél a szavazas napjan a szavazds belejezéséig tart.

A Ve, 140. §-a értelmében kampanyeszkdznek mindsiil minden olyan eszkdz, amely alkalmas
a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilontsen a

a) plakat,

b) jel6l6 szervezet vagy jelslt altal torténd kizvetlen megkeresés,

¢) politikai rekldm és politikai hirdetés,

d) valasztasi gyiilés,

A Ve. 141. §-a és 143. § (1) bekezdésében foglaltak szerint kampanytevékenység a
kampéanyeszk6zok kampanyiddszakban tOrténd felhaszndlasa és minden egyéb
kampanyid6szakban folytatott tevékenység a vélasztoi akarat befolydsoldsa vagy ennek
megkisérlése céljabsl. Nem folytathatd kampanytevékenység a szavazas napjan

a) a szavazdhelyiségben, valamint a szavazdhelyiséget magéban foglald épliletben,




b) a szavazohelyiséget magaban foglald épiiletnek a szavazohelyiség megkozelitését szolgalo
bejaratatol szamitott 150 méteres tavolsagon beliil koztertileten,

¢) a b) pontban meghatarozott teriileten kiviil az e teriileten beliil tartozkodo valasztépolgar
valasztoi akaratdnak befolyasolasara alkalmas médon.

2.

Az OEVB a Ve. fent hivatkozott rendelkezései alapjan megallapitotta, hogy a kifogas érdemi
vizsgalat nélkili elutasitasanak nincs helye, tekintettel arra, hogy azt a Ve. szerinti jogosult
nyujtotta be, a Ve. 209. § (2) bekezdésére is figyelemmel hataridoben érkezett és a Ve. 212. §
(2) bekezdeseében foglaltakat tartalmazza, igy azt érdemben vizsgalta.

Az OEVB a kifogas elbiralasa sordn az alabbiakat allapitotta meg:

Az OEVB osziotta a Kifogastevd azon allaspontjat, miszerint a kifogashoz mellékelt
fényképfelvételeken lathato, a szavazohelyiséget magaba foglalo épiilet keritése eldtti
jardaszakaszra krétaval rajzolt ..CSAK A TISZA” felirat a Ve. szerinti kampanyeszkéz, a
felirat, mint kampanyszoveg tartalma pedig alkalmas a vélasztopolgarok valasztoi akaratanak
befolyasolasara. A fényképfelvételekbdl jol lathato, hogy a felirat a szavazohelyiséget magaba
foglalo épiiletnek a szavazohelyiség megkozelitését szolgald bejaratatol szamitott 150 méteres
tavolsagon beliil, koztertileten talalhato.

Az OEVB megallapitotta, hogy ismeretlen személy vagy személyek a fentiek szerint
megsértették a Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt tilalmat, igy jogsértést kovettek el.

Az OEVB fentiek és a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan tisztazta a déntéshozatalhoz
sziikséges tényallast és a hatarozat rendelkezd részében foglaltak szerint a kifogasnak helyt
adott.

II1.
[A hatarozat alapjaul szolgaloé jogszabélyi rendelkezések|

Az OEVB hataskorét és illetékességét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja hatdrozza meg.

A hatdrozat a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 43. §-an, 44. § (1) bekezdésén, 46. §-an, 139. §
(1) bekezdésén, 140-141. §-ain, 143. § (1) bekezdés b) pontjan, 208-209. §- ain, 212. §-an, 214,
§-an, 218 (1) bekezdésén €s (2) bekezdés a) pontjan, a jogorvoslatrol szolo tajekoztatas a Ve.
221. §-an, 223-225. §-ain, 297. § (3) bekezdés b) pontjan, mig az illetékmentességrol szolo
tajékoztatas az illetékekrdl szo16 1990. évi XCIII. torvény 28. § (1) bekezdésén és 2. melléklet

XIII. 8. pontjan alapul.
r. Sor\nogyi Natali&

OEVB elndke

Péapa, 2026. aprilis 15.



VESZPREM VARMEGYE 04. SZAMU ORSZAGGYULESI EGYENI
VALASZTOKERULET VALASZTASI BIZOTTSAGA

8500 Pspa, Fé u. 5.

E-mail: titkarsag.@papa.hu

A Veszprém viarmegye 04. szamiu OEVK Valasztasi Bizottsag
22/2026. (IV.15.) hatarozata

A Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
M.LA. ... sz. alatti lakos maganszemély éltal a Papa varos 24. sz. szavazokérében mikodé
szavazatszamlalo bizottsdg tevékenysége miatt eloterjesztett kifogas elbiralasa targydban
meghozta a kovetkezo

hatarozatot:

A Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggylési Egyéni Valasztokertileti Valasztasi Bizottsag
a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 220. §-a alapjdn
a kifogast elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil, jogszabélysértésre hivatkozassal az
ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet irasban
fellebbezést nyujthat be. A fellebbezést a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak kell cimezni és a
Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggylési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal
(8500 Pépa, F6 u. 5., e-mail: titkarsagi@papa.hu) kell el6terjeszteni ugy, hogy az legkésébb
2026. aprilis 18-an 16.00 6raig megérkezzen.

A fellebbezés benytjtasara rendelkezésre allo hatarid6 jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmazni kell a jogszabalysértés megjeldlését, a kérelem benyujtojanak
nevét, lakcimét (székhelyét), a kérelem benytjtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a
kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 vélasztdépolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat, vagy

rrrrr

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.
A fellebbezésben 1 tények és bizonyitékok is felhozhatok.
A fellebbezés targyanal fogva illetékmentes.

Indokolas

I.
[A kifogas tartalmal]

M.IA. ... sz. alatti lakos maganszemély a Pépa viros 24. sz. szavazokorében miksdé
szavazatszamlalo bizottsag tevékenysége miatt 2026. dprilis 15-én 10.57 orakor e-mail utjan
beadvanyt terjesztett eld ,,Szavazokor mulasztasa a szavazourna esetében! targyban, ., Tisztelt
Cim!” megszolitassal a jegyzo(@papa.hu e-mail cimre.

A Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaga
(a tovabbiakban: OEVB) a beadvanyt annak tartalma szerint a szavazatszamlald bizottsag
tevékenysége elleni kifogasként biralta el.




Kifogastevd elbadta, hogy édesanyja részére mozgdurnat igényeltek az orszdggyllési
képviseldk valasztasan. A kérelem elbiralasa targyaban a Nemzeti Valasztasi Iroda altal hozott
hatarozatot a kifogdshoz mellékelte. Eléadta, hogy a szavazds napjan a reggeli orakban
megjelent édesanyjanal, és egylitt vartdk a mozgdurnat, egészen estig. 19 o6rakor, amikor mar
urnazaras volt, elment a szavazohelyiséghez és reklamalt, amikor is kdzolték vele, hogy a
bizottsag ott jart a mozgdurnival, csengettek, kopogtak, de senki nem nyitott ajtot. Kifogastevd
hatarozottan kijelentette, hogy sem csengetés, sem kopogas, dorombdlés nem tdrtént.
Felajanlottak, hogy jegyz6konyvben rdgzitik a panaszat, de ezzel nem ¢élt. Beadvanyaval a
valasztasi irodahoz fordult, kérte, hogy panaszat vizsgélja ki.

Kifogastev ugyanezen a napon és e-mail cimre ,Kiegészitd dokumentumok és kérelem”
targyban tjabb beadvanyt kiildstt. Ebben kérte, hogy allapitsa meg a valasztasi bizottsag, hogy
a szavazatszamlilé bizottsdg mozgbéurnat szallitd tagjai a valasztdsi eljaras alapelveit
megsértetiék, azon belill is a Ve, 2. § (1) bekezdésének a) ¢) d) valamint e) pontjait. Mellékelte
tovabba a személyazonosito igazolvanyénak ¢€s a lakeimkartydjanak mindkét oldalarol késziilt
fényképfelvételt. Kérte, hogy a bizottsag biztositsa a személyes jelenlétét ¢s meghallgatisat.

IL.
[Az OEVB dontése és jogi indoka]

L.

A Ve. 208, §-a értelmében kifogast a valasztdsra irdnyadd jogszabdly, illetve a valasztis és a
valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egyltt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepléd valasztdpolgar, jeldlt, jelsld szervezet,
tovabbd az ligyben érintett természetes ¢s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be. '

A 209, § (1) bekezdése szerint a kifogast Ggy kell benytjtani, hogy az legkés6ébb a sérelmezett
jogszabalysértés elkivetésétd] szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara
hataskérrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.

A Ve, 212. §-a szerint a kifogast irasban lehet benyujtani. A kifogasnak tartalmaznia kell

a) ajogszabdlysértés megjeldlését,

b) ajogszabdlysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas beny(jtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyjtdjanak személyi azonositéjat, illetve, ha a kiilfsldon é16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold hatosagi igazolvanydnak tipusat és szamat, vagy jelsld
szervezet vagy mas szervezet eselében a birdsdgi nyilvantartasba vételi szamat vagy
torzskdnyvi szamat, valamint

e) papir alapt kérelem esetén a kifogds benytjtojanak alairdsat.

A kifogds tartalmazhatja benydjtdjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét,

A Ve. 215, §-a értelmében a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nydjtotta be,
b) elkésett,
¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

~ d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik valasziési bizottsag hataskérébe sem.




A Ve. 218. §-a alapjan a valasztasi bizottsdg a kifogasrél a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjan

doént. Ha a valasztasi bizottsag a kifogdsnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,

b) ajogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,

c) a valasztdsi eljardst vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti,

d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kételezetiség
megszegése esetén birsdgot is kiszabhat.

A Ve. 211, §-a ugy rendelkezik, hogy a szavazatszamlalo bizottsdg tevékenysége és dontése
ellen — a szavazokori dontést megallapitd dintés kivételével — kifogast lehet benytijtani. A Ve.
297. § (1) bekezdés a) pontja szerint az orszaggy(lési egyéni valasztokeriileti vdlasztasi
bizottsdg dént a szavazatszamlalé bizottsag tevékenysége, ddntése elleni kifogdsrdl, valamint a
szavazohelyiségben elkveteit egyéb cselekménnyel kapcsolatos kifogasrol.

A Ve, 184, § (1) és (6) bekezdése és 185. § (1) bekezdése alapjan a mozgdurnat a
szavazatszamlalo bizottsdg két tagja viszi ki a mozgburnat igényld valasztopolgarok
jegyzékében szerepld valasztopolgarhoz. A mozgdurnas szavazast Ggy kell megszervezni, hogy
a szavazatszamlalé bizottsdg tagjai 19 Ordig visszaérjenck a szavazdhelyiségbe a
mozgournaval. A mozgdurnas szavazasra a Ve. 175-182. § rendelkezéseit kell megfelel6en
alkalmazni, a névjegyzék helyett azonban a mozgdurnat igénylé valasztopolgarok jegyzékét
kell hasznalni.

2. i
Az OEVB a Ve. fent hivatkozott rendelkezései alapjan megéllapitotta, hogy a vélasztasi
irodanak nincs hataskore a Kifogastevd altal irdsban eldadottak kivizsgalasara, tekintettel a Ve,
fentebb hivatkozott 211. §-dban és 297. § (1) bekezdés a) pontjdban foglalt jogszabalyi
rendelkezésre, igy az OEVB jogosult eljarni.

Az OEVB megallapitotta, hogy a kifogas hatariddben érkezett és a kiegészitd beadvannyal
egylitt tartalmazza a Ve, 212, § (2) bekezdésében felsoroltakat, igy érdemi vizsgélatra alkalmas.

Az OEVB a218. § (1) bekezdése alapjan a kifogdsrol a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjan dont,
a kifogasban leirtak értékelésével nem latta kétséget kizdréan bizonyitottnak (igazolinak)
Kifogastevé azon nyilatkozatat, miszerint a szavazatszamlal hizottsag tagjai nem keresték fel
édesanyjat a megadott cimen, és ezzel mulasztst, azaz jogszabdlysértést kdvettek volna el.
Megjegyzi az OEVB, hogy Kifogastevd sajét nyilatkozata szerint - annak ellenére, hogy a
reggeli oraktdl egyiiit vartdk édesanyja lakasan a mozgdurnat - csak 19 6ra utan ment el
reklamalni, mikor mar urnazards volt, tehat a szavazast a bizottsdg a szavazohelyiségben
lezarta, tovabba a Kifogastevé a panasza jegyzokinyvbe vételét elutasitotta.

Ramutat az OEVB, hogy a Ve. 184. § (6) bekezdése szerint a mozgburnas szavazast gy kell
megszervezni, hogy a szavazatszdmlalé bizottsag tagjai 19 oOrdig visszaérjenek a
szavazohelyiségbe a mozgdurnaval.




III.
[A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések]|

Az OEVB hataskorét és illetékességét a Ve. 297. § (1) bekezdés a) pontja hatarozza meg.

A hatarozat a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 43. §-an, 44. § (1) bekezdésén, 46. §-an, 184. §
(1) bekezdésén, 185. § (1) bekezdésén, 208-209. §- ain, 211-212. §-ain, 214. §-4n, 218. § (1)
bekezdésén, 220. §-an, a jogorvoslatrdl szolo tajekoztatas a Ve. 221. §-an, 223-225. §-ain, 297.
§ (3) bekezdés b) pontjan, mig az illeté¢kmentességrol szolo tajékoztatas az illetékekrél szolod
1990. évi XCIIL. torvény 28. § (1) bekezdésén és 2. melléklet XIII. 8. pontjan alapul.

L Sorrilof&'{\IaTéxli\a1

OEVB elnoke

Papa, 2026. prilis 15.




