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A Veszprém virmegyei 04. szimi OEVK Vilasztdsi Bizottsig
13/2026. (I11.12.) hatarozata

A Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi Bizottsag
Ujvari Szilvia, mint az érintett valasztokeriiletben a Tisztelt és Szabadsag Part jell6 szervezet
joger6sen nyilvantartdsba vett képviseléjelsltje 4ltal benytjtott ,, Fellebbezés Jelolt
nyilvantartdsba vétele ellen” targyban benytjtott , fellebbezés” - mely tartalma alapjan az
Orszaggyllési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Iroda ajanléivekbe torténd betekintést
korlatozd joggyakorlata kapcsan eléterjesztett kifogas - elbiraldsa targyaban meghozta a
kovetkezo

hatarozatot:

A Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggy(ilési Egyéni Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
a hozza a Veszprém Véarmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag elnokétdl a valasztasi eljarasrol
52616 2013. évi XXXVLI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 213. § (1)-(2) bekezdése alapjan 2026.
marcius 10-én - attétel utjan - érkezett kifogast a Ve. 220. §-a alapjan elutasitja.

A hatédrozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil, jogszabalysértésre hivatkozassal az
ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet irasban
fellebbezést nytjthat be. A fellebbezést a Nemzeti Vilasztasi Bizottsagnak kell cimezni és a
Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal
(8500 Pépa, F6 u. 5., e-mail: titkarsag@papa.hu) kell eléterjeszteni igy, hogy az legkés6bb
2026. marcius 15-én 16.00 6rdig megérkezzen.

A fellebbezés benytjtasara rendelkezésre allo hataridé jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmazni kell a jogszabélysértés megjelolését, a kérelem benytjtéjanak
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kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartdsba-vételi szamat, vagy
torzskonyvi szamat, valamint papir alapt kérelem esetén a kérelem benyujtdjanak alairasat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.

A fellebbezésben 1j tények €s bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés targyanal fogva illetékmentes.



Indokolas

[A kifogas tartalmal]

Ujvari Szilvia, mint az érintett valasztokeriiletben a Tisztelt és Szabadsag Part jel516 szervezet
jogerésen nyilvantartdsba vett képvisel6jelsltje (a tovabbiakban: Kifogastev$) 2026. marcius
9-én e-mail Utjan irdsban , Fellebbezés jelolt nyilvantartdsba vétele ellen” targyban
.fellebbezést” nyujtott be Veszprém varmegye 04. szamu Orszaggyilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: OEVB) Utjan a Veszprém Varmegyei
Teriileti Valasztisi Bizottsaghoz (a tovabbiakban: TVB). A beadvanyt a valasztasi iroda
haladéktalanul tovabbitotta a cimzettnek. A TVB elndke a Ve. 213. § (1)-(2) bekezdése alapjan
a beadvanyt 2026. marcius 10-én 4ttette az elbiralaséara jogosult OEVB-hez.

Kifogastevé eldadta, hogy Tilinger Melinda 2026. marcius 8-an azzal a kéréssel fordult az
OEVI vezetdjéhez, hogy 2026. marcius 9. napjan 12 6ra elétti iddpontra biztositsa szdméra
harom nyilvantartasba vett jel6lt (Takécs Péter FIDESZ-KDNP, Hortobdgyi Katalin JOBBIK,
Domjan Akos Donat MKKP) ajénléiveibe torténé betekintést.

A kifogasban el6adta tovabba, hogy Tilinger Melindat a Tisztelet és Szabadsag Part Veszprém
Véarmegye 04. sz. orszaggyilési egyéni valasztokertileti valasztasi bizottsag tagjanak delegalta,
megbizasa 2026. marcius 9. napjan 8:00 orakor keriilt leadasra a Veszprém Varmegye 04.
OEVK vidlasztési irod4jan. Ugyanazon a napon délelétt Tilinger Melinda az eskiit letette. Ennek
igazolasara az eskiiokményt csatolta a beadvanyhoz. Tilinger Melinda az eskiitételt kovetden
Grober Attila polgdrmester ur, valamint titkdrndje jelenlétében szdban is kérte Dr. Nagy
Krisztina jegyz6, OEVI vezet6tdl az ajanloivekbe torténd betekintés lehetdségét, melyet Jegyz6
Asszony szoban megtagadott a ,,vonatkoz6 jogszabalyokra hivatkozassal” és eldadta, hogy
err6l hamarosan levélben is értesiteni fogja. Egyuttal tdjékoztatta Tilinger Melindat, hogy a
vélasztasi bizottsag 2026. marcius 9-én 16.00 érakor tartja soron kvetkezd tilését.

Kifogéastevd a kifogashoz mellékelte az OEVI vezetdjének A01/38-150/2026. iktatdészamu,
- lajékoztatas” targyu valaszlevelét, mely 2026. marcius 9. napjan 12.32 perckor érkezett meg
Tilinger Melinda e-mail cimére (drtothmelinda@gmail.com), melyben az 1/2014. NVB.
irdnymutatds 11. pontjdra hivatkozast jeldlte meg ajanloivek betekintése elutasitasanak
indokaként.

"Az ajanldsokal a vdlaszidsi iroda ellendrzi. A vdlaszidsi bizolisdg tagja csak a bizottsdg
dontése alapjan végezhet ondalloan ellendrzési feladatot, illetve tekinthet be a technikai
nyilvantartasba. Az irdanymutatds idézett szabdlya az ajanldsellendrzés kapcsan fenndallé
bizottsdgi munkavégzésre vonatkozik (célhozkoloitség), az nem értelmezhetd akként, hogy a
Jelolt jogerds nyilvantartdsba vételét kovetden megbizott bizotisdgi lag, a bizottsdg dontésének
utdlagos igazoldsa/cdfolata céljabdl az iveket megtekinti, hiszen a vdlasztdsi eljdras tdargyi
folyamata a jelélt jogerds nyilvantartdsba-vételével lezdarul.”

Kifogastevo eldadta, hogy az OEVI vezetéjének e-mailben kiildott tdjékoztatdsa kézbesitését
kévetden Tilinger Melinda valasz e-mailben kérte az OEVI vezetdjétol, hogy a ., Tdjékoztatis”
targyu levelében foglaltakra tekintettel egy valasz e-mailben biintetdjogi feleldssége tudataban
nyilatkozzon arrdl, hogy meggyéz6dott az ajanléivek jogszerliségérdl, mely kérésre nem
érkezett vélasz a fellebbezése benyujtasanak idépontjaig.



Kifogastevd élldspontja szerint az OEVI vezetdjének »14jékoztatds” targyt levelében
hivatkozott 1/2014-es NVB irdnymutatds szovegével ellentétes az OEVI vezetdjének
allaspontja, mivel a kérdéses jeléltek esetében éppen, hogy nem zarult le még a nyilvéntartésba
veteli eljards, mivel a nyilvantartdsba vételi hatdrozatok nem jogerések, igy az OEVI vezetd
eljardsa sérti Ve. 2. § (1) bekezdés a) vélasztasok tisztasigénak megdvésa és e) foglalt
johiszemti és rendeltetésszerli joggyakorlds pontjait.

Kifogastev kérte, hogy a TVB értékelje az éltala eléadottakat és meggy6zédése szerint hozza
meg dontését.

II.
[Az OEVB dontése és jogi indoka]

1.
A Ve. 221. §-a szerint a vélasztdsi bizottsdg elséfokd hatdrozata ellen az ligyben érintett
természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

A Ve. 208. §-a értelmében kifogast a valasztasra irdnyadd jogszabély, illetve a valasztds és a
vélasztasi eljérds alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kézponti névjegyzékben szerepld valasztépolgar, jelolt, jelols szervezet,
tovébbd az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyUjthat be. |

A 209. § (1) bekezdése szerint a kifogést tigy kell benytjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
jogszabélysértés elkovetésété] szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogés elbirdlasdra
hatdskorrel €s illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.

A 210. § (1) bekezdése ugy rendelkezi, hogy a vélasztési iroda tevékenységével kapcsolatos
kifogas elbirdlasa annak a vilasztdsi bizottsagnak a hatdskorébe tartozik, amely mellett a
valasztasi iroda miikodik.

A Ve. 212. §-a szerint a kifogést irdsban lehet benyujtani. A kifogasnak tartalmaznia kell

a) ajogszabalysértés megjelslését,

b) ajogszabélysértés bizonyitékait,

c) akifogds benytjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogds benytjtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldon é16, magyarorszagi
lakeimmel nem rendelkezé vélasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolé hatdsigi igazolvanydnak tipusat és szdmat, vagy jelolé
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartisba vételi szamét vagy
torzskdnyvi szamat, valamint

e) papir alapt kérelem esetén a kifogds benyujtéjanak alairdsat.

A kifogas tartalmazhatja benyujtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.

A Ve. 215, §-a értelmében a kifogast érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,
b) elkésett,
¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy
d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.



A Ve. 218. §-a alapjan a vélasztési bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjén
dont. Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,
b) ajogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstél,
c) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti &s
megismételteti,
d) a vélasztdsi kampény szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kételezettség
megszegése esetén birsagot is kiszabhat.
A Ve. 220. §-a értelmében, ha a vélasztisi bizottsdg a kifogdsnak nem ad helyt, azt elutasitja.

Az OEVB a Kifogéstevd ,felebbezését” megvizsgalta és fiiggetlentil a Kifogastevd altal
megjeldlt targy4tol, tovabba a jogorvoslat nem Ve-nek megfelelé mindsitésétdl, a beadvany
tartalma alapjdn az Orszaggytilési Egyéni Vélasztokertileti Valasztasi Iroda (a tovabbiakban:
OEVI) ajanloivekbe torténd betekintést korltozd joggyakorlata kapcsin eléterjesztett
kifogasként értékelte. Megjegyzi az OEVB, hogy mér csak azért sem lehetett fellebbezést
benytjtani, mert még nem volt elséfoku dontés ebben az tigyben.

Az OEVB a Ve. fent hivatkozott rendelkezései alapjan megallapitotta, hogy a beadvany érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitdsanak nincs helye, igy azt érdemben targyalta.

2.
Az OEVB a kifogas elbiraldsa sordn az alabbiakat éllapitotta meg:

Kifogastevé beadvénydhoz két mellékletet csatolt: Tilinger Melinda eskii/fogadalom letételét
igazolo, 2026. mércius 9-én kelt Eskiiokmaényt és az OEVI vezet6je altal T4jékoztatds targyban
irt, 2026.marcius 9-én kelt A01/38-150/2026. iktatdszamu levelet.

Az OEVB 2026. mércius 9-én 16.00 orai kezdettel tartott {ilésén az OEVI vezetéje kérte az
eredeti napirend kiegészitését és a le nem adott ajanl6ivek miatt kiszabott birsdgokrél sz616
dontéseket kovetden tajékoztatast adott az OEVB jelenlévd tagjai részére Tilinger Melinda
ajanloivekbe torténd betekintésére irdnyuld kérésérdl. Az OEVI vezetsje ennek soran felolvasta
Tilinger Melinda 2026. marcius 8-4n (vasdrnap) 10.53 drakor érkezett e-mailjét, melyet a
jegyz6hoz cimzett. Kérelmez6 ebben azt kérte, hogy a Veszprém 04. OEVK-ban 2026. februar
28-dn ¢€s 2026. mércius 6-4n nyilvantartdsba vett egyes jeloltek ajanloiveibe OEVB tagként
szeretne betekintést kérni az ajanlésok szabdlyszeriiségének ellenbrzése és a jogorvoslati jog
gyakorlésa érdekében: Takacs Péter (FIDESZ-KDNP), Domjan Akos Donat (Magyar Kétfarku
Kutya Part) és Hortobagyi Katalin (Jobbik). Kérte, hogy a betekintésre 2026. méarcius 9-én
12.00 6ra el6tti idopontra biztositsanak szamara lehetéséget.

Az OEVI vezetdje tajékoztatta a bizottsdgot, hogy 2026. marcius 9-én a Tisztelt és Szabadsdg
Part irasban 8.20 6ra koriil érkezett Megbizassal Tilinger Melindat delegélta az OEVB-be. A
valasztasi iroda a delegaldsi nyomtatvany adattartalmat Gsszevetette a kdzponti néviegyzék
adattartalmaval, majd eskiitételre idépontot egyeztetett a polgdrmesterrel. Tilinger Melinda
ugyanezen a napon az eskiit/fogadalmat letette. Ezt kovetéen az OEVI vezetbje szamara
jogszabdlygyljteményt adott 4t, majd kérdésére tajékoztatta, hogy emailben fog irdsos
tajékoztatast adni a megel6z6 napon érkezett kérelmével kapcsolatban, illetve tdjékoztatta arrdl,
hogy a bizottsag soron kdvetkezo iilése 2026. marcius 9-én 16.00 6rakor lesz.

Ezt kovetden Tilinger Melinda a jegyz6hoz cimezve e-mailt kiildott 12.17 érakor. Ezt a levelet

is felolvasta az OEVI vezet6je az OEVB iilésén. Ebben Tilinger Melinda azt kérte, hogy
haladéktalanul kiildje meg szamadra a jegyz6 azt a szoban emlitett levelet, amely az ajanléivek



betekintésének megtagadasira vonatkozik, tekintettel arra, hogy azon a napon lejar a
fellebbezési hataridé.

Az OEVI vezet6je az iilésen elmondta, hogy e-mail ttjan 12.32 6rakor irdsban az A01/38-
150/2026. iktatészam levelében téjékoztatta Tilinger Melindéat a 2026. méarcius 8-4n érkezett
kérelmével kapcsolatban arrél, hogy a kérelem benytjtdsakor még nem volt az OEVB tagja,
masrészt az NVI ajanléivek megtekintésére vonatkozé allasfoglaldsara és az 1/2014. NVB
iranymutatasaban foglaltakra hivatkozassal az aldbbiakrol is:

»A Jeloltként indulni szandékozo valasztopolgar, az 6 képviseldje, valamint a jelsltet 4llitd
Jelolé szervezet képviseldje csak a sajat ajanldsai tekintetében jogosult megismerni az
ellenérzés eredményét, és csak a sajat ajanlésai tekintetében kérhet tajékoztatdst az
érvénytelennek tekintett ajanlasok érvénytelenségi okairdl.

A jeloltként indulni szdndékoz6 vélasztopolgar, az 6 képviseldje, valamint a jeldls szervezet
képvisel6je - ebben a mindségében - mas jeldltként indulni szandékozéd valasztopolgér
ajanldsaiba nem tekinthet bele. Ennek oka a személyes adatok védelme, hiszen a Ve.
rendszerszintli értelmezése alapjan megallapithat6, hogy az ajénlést add vélasztépolgar az
ajanloiv alairdséval, az azon szerepld fiiggetlen jeldltnek, jelslinek vagy jeloltet allito jelsld
szervezetnek adott felhatalmazést az adatai - kiilondsen a politikai nézetét érinté szenzitiv adat
- megismerésére.

Az 1/2014.-es NVB irdnymutatds 11. pontja szerint: "dz ajdnldsokat a vdlasztdsi iroda
ellendrzi. A vdlasztdsi bizotisdg tagja csak a bizottsdg dontése alapjdn végezhet ondlléan
ellendrzési feladatot, illetve tekinthet be a technikai nyilvdntartdsba." Az irdnymutatas idézett
szabdlya az ajanlasellendrzés kapesan fenndllé bizottsigi munkavégzésre vonatkozik, az nem
ertelmezheté akként, hogy a jelslt jogerds nyilvéantartdsba vételét kovetéen megbizott bizottsagi
tag, a bizottsdg dontésének utdlagos igazolasa/cafolata céljabél az iveket megtekinti, hiszen a
vélasztasi eljaras targyi folyamata a jeldlt jogerds nyilvantartasba-vételével lezarul.”

Az OEVI vezetdje az OEVB jelenlévd tagjainak felolvasta Tilinger Melinda 12.46 6rakor
érkezett e-mailjét, melyben azt kérte a jegyzot6l, hogy valasz e-mailben biintetSjogi feleldssége
tudatdban nyilatkozzon arrél, hogy meggy6z6dott az ajanléivek jogszeriiségérol.

Az OEVI vezetdje tdjékoztatta az OEVB jelenlévé tagjait, hogy Tilinger Melinddnak a 2026.
marcius 8-4n érkezett kérésével kapcsolatos vélaszlevelében az NVI ajanlasok ellendrzésével
és az ajanléivekbe torténd betekintés gyakorlasaval kapcsolatban 2026. februar 25-én és 26-4n
érkezett leveleiben és az idézett NVB iranymutatisban foglaltak figyelembevételével adott
tajékoztatast. Elmondta tovabbd, hogy a valasztasi szervek — bizottsdg és iroda — a Ve-ben
megfogalmazott alapelvekre tekintettel végzik munkéjukat. A valasztasi irodék a jeloltek, jel6ld
szervezetek kérésére ajanloivet adnak ki, vesznek vissza, jelolt-bejelentés esetén elvégzik az
ajanlasok ellen6rzését a Ve. 125-127. §-ai szerint, figyelemmel arra, hogy az ellenérzést addig
kell végezni, mig bizonyossa vélik, hogy az érvényes ajanldsok szdma eléri a jeloltséghez
szilkséges szamot. A vélasztési iroda tehdt elokésziti a bizottsag ilését, a jeldlteket pedig a
valasztasi bizottsag veszi nyilvantartasba.

Téj€koztatast adott arrél, hogy Takdcs Pétert, a FIDESZ-KDNP jeldltjét a bizottsdg 2026.
februar 25-€n nyilvantartésba vette, a dontés jogorvoslat hidnyaban februar 28-4n jogerés lett.
Domjan Akos Donatot, a Magyar Kétfarkii Kutya Part jeloltjét 2026. marcius 6-4n vette
nyilvéntartisba a bizottsdg, a d6ntés nem jogerds, tekintettel arra, hogy 2026. marcius 9-én
16.00 éra eldtt fellebbezés érkezett a dontéssel szemben, melyet az OEVI a targyban relevéans
eredeti iratokkal és az ajanloivekkel egyiitt a Veszprém Véarmegyei Teriileti Véalasztasi Iroddhoz
kellett tovébbitani.



Elmondta, hogy Hortobagyi Katalint, a Jobbik jelsltjét 2026. marcius 6-4n vette nyilvantartasba
a bizottsdg, a déntés mércius 9-én 16.00 6rakor jogerés lett.

Az OEVI vezet6jének alldspontja szerint Tilinger Melinda maganszemély OEVB tagként kérte
a betekintést, azonban a kérelem benyujtasakor még nem volt az OEVB-nek tagja. Kérelmez6
3 jelolt ajanloiveibe kivant betekinteni, melybdl a kérelem benyujtasanak id6pontjaban egy
jelolt — Takdcs Péter — esetén az OEVB dontése mér jogerds volt. A vélasztasi eljaras
jeloltéllitassal kapcsolatos szakasza a jelslt jogerds nyilvantartdsba-vételével lezarul, teh4t ez
esetben mar itélt dologrdl lehet beszélni.

Az OEVI a nyilvantartasba vételro] sz616 bizotts4gi iiléseken az ajanlas ellendrzés statisztikéjat
a bizottsdg elé tarta, a bizottsdg az ajanléiveket attekintette, majd azokat az egyes dontések
meghozatalat kévetéen haladéktalanul boritékba zArta, azt hitelesitette a lezarasnal akként,
hogy a boriték tartalmat csak a hitelesités megsértésével lehet megtekinteni.

Az OEVI vezettje szerint az, hogy ugyanezen a napon kérelem érkezett arra, hogy a jegyzé
biintetjogi feleldssége tudatiban nyilatkozzon arrél, hogy meggy6z3dstt az ajanloivek
jogszerliségérél, akar a vlasztasi iroda munkdjat érint6 kifogasként is értelmezhetd lenne,
melyben az iroda mellett miikod vélasztasi bizottség foglalhatna all4st.

Fentiekben leirtakat az OEVB 2026. marcius 9-én 16.00 érakor kezdddé iilésérdl szolé
Jegyz8konyv tartalmazza, mely nyilvénos, a www.papa.hu internetes oldalon megtekinthetd.

Az OEVB a beadvany érdemi targyaldsa soran az aldbbi jogszabélyi rendelkezéseket vette
figyelembe:

A Ve. 124. § (1) bekezdése értelmében a jeldltet az ajénléivek ataddsaval kell bejelenteni a
nyilvéantartasba vételére illetékes valasztasi bizottsagnal. :
A Ve. és az orszaggytilési képviselok valasztisan a valasztasi iroddk hataskérébe tartozé
feladatok végrehajtdsanak részletes szabélyairdl, a vélasztsi eredmény orszdgosan Gsszesitett
adatai kdrének megallapitasarol, a f6vérosi és varmegyei kormanyhivatal vélasztisokkal
Osszefiiggd informatikai feladatai ellatdsédnak részletes szabélyairdl, valamint a valasztasi
eljarasban haszndlandé nyomtatvanyokrdl sz6l6 12/2025. (IX. 15.) IM rendelet vonatkozé
rendelkezései szerint az ajanlasgy(jté ivek kiaddsa és azok visszavétele is az orszdggyilési
egyéni vélasztokertileti valasztasi irodak feladata.

A Ve. 125. §-a a vélasztasi iroddk feladataként hatarozza meg az ajanlasok ellenérzését, melyet
a Ve. 122. §, 125. §-127. §-okban foglaltra figyelemmel kell elvégezniiik. A Ve. 127. § (4)
bekezdése szerint az ajanlasok ellendrzésének eredményérdl a vélasztasi iroda tajékoztatja a
jeldlt nyilvantartdsba vételére illetékes vélasztasi bizottsagot és - kérelmére - a jeldltet jelsls
szervezetet. Az ellen6rzés eredményére tekintettel a Ve. 132. §-a alapjan a valasztasi bizottsig
hoz dontést a jelslt nyilvantartasba vételérsl.

Fenti torvényi szabalyozas mellett az OEVB figyelembe vette az ajanléivekrd] és az ajanlés
folyamatdrél sz6lé 1/2014. NVB irdnymutatésban foglaltakat, annak is a 11. pontjat, mely
szerint a vélasztasi iroda ellendrzi az ajanlasokat, és rogziti azt is, hogy ,,a valasztasi bizottsag
tagja csak a bizottsag dontése alapjan végezhet 6nalldan ellendrzési feladatot, illetve tekinthet
be a technikai nyilvantartdsba.”

Mindezek figyelembevételével az OEVB alldspontja, hogy az ajanléiveken a vélasztopolgarok,
illetve az ajénlast gylijté személy személyes adatai szerepelnek, azok koziil csak a sajat
személyere vonatkozé személyes adatot ismerheti meg az érintett valasztépolgér, illetve az
ajanlast gylijt6, az ajanléiv mds valasztopolgarra vonatkozé adatit nem. A jelslt, a jelsls
szervezet, illetve az ajdnlasgytijtok megismerhetik a vélasztopolgérok adatait az ajanléivek
kit6ltésével dsszefiiggésben.



Az ajanloiveknek a valasztasi iroda szdmadra tortént leadasat kévetden az azon szerepld adatokat
az ajanlasok ellendrzését és a dontésel6készitést végzd valasztasi iroda munkatarsai, valamint
a jeldlt nyilvéntartdsba vételér6l dontd valasztasi bizottsig ismerheti meg, de csak célhoz
kétotten és e tevékenységiik végzéséhez sziikséges terjedelemben.

Arra vonatkoz6an, hogy magénszemély, a jelolt, vagy a jelolé szervezet més jeldltre leadott
valasztépolgarok adatait megismerhetné nincs térvényi felhatalmazas.

Az OEVB dllaspontja szerint az informéciés Onrendelkezési jogrél és az
informaciészabadsagrol sz6l6 2011, évi CXIL. térvény 5. § (1) bekezdés a) pontja targyi tigyben
valo alkalmazaséval kapcsolatban rogziti, hogy személyes adat kezeléséhez kifejezett térvényi
eldirasra van sziikség.

Tekintettel arra, hogy a Ve. rendelkezései nem teszik lehetvé, hogy magénszemély, a jelslt,
vagy ajelold szervezet més jeldltre leadott valasztopolgarok adatait megismerhesse, a valasztasi
irodék ilyen kéréseket nem teljesithetnek, de ennek nyomdn a valasztasi bizottsag utobb
delegélt tagja sem tekintheti meg olyan jelélt ajanléiveit, akinek nyilvantartasba vételével
kapcsolatban mar joger6s dontés sziiletett.

Figyelemmel a fent hivatkozott jogszabélyi rendelkezésekre, NVB irdnymutatasra és az OEVI
vezetdje altal kovetett, az NVI iranymutatiséval megegyezd joggyakorlatra, az OEVB az
azokban foglaltakkal egyetértve megallapitotta, hogy az OEVI vezet6je jogszertien jart el a
tdjekoztatdsdban, és akkor is, amikor mell6zte a biintetéjogi feleléssége tudatdban torténd
nyilatkozat megadédsit az ajanloivek jogszertiségével kapcsolatban. Az OEVI vezet6jének
dontése az utélagos betekintés engedélyezése tekintetében pont a Ve. 2. § (1) bekezdés a)
pontjaban foglalt vélasztas tisztasdgdnak meg6vasa, és ) pontjaban foglalt johiszemti és
rendeltetésszerti joggyakorlast valasztasi alapelveket sértette volna. Eljarasa fenti alapelvek
érvényestilését garantalta.

Az OEVB dlldspontja szerint az ajanléivekbe torténd betekintést az OEVI vezetdje hatdskor
hidnyaban nem engedélyezheti, e kérdésben valé dontés az OEVB hataskorébe tartozik.

Mivel az OEVI tevékenysége sordn a Ve. szabélyait nem sértette meg, igy az OEVB
megallapitotta, hogy a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt vélasztasok tisztasaganak
megovasa €s e) pontjaban foglalt johiszemfi és rendeltetésszerti joggyakorlés alapelvei nem
sériiltek.

Az OEVB fentiek és a rendelkezésére 4ll6 bizonyitékok alapjan tisztizta a dontéshozatalhoz
szikséges tényéllast €s a hatdrozat rendelkezd részében foglaltak szerint a kifogés elutasitasérol
déntott.

Az OEVB mindezek mellett meg kivéanja jegyezni, hogy Tilinger Melinda, mint az OEVB tagja
nem volt jelen a bizottsag 2026. mércius 9-i {ilésén, e mindségében nem kérte a bizottségtol az
ajanloivekbe torténd betekintést. Kiemeli az OEVB, hogy Tilinger Melinda az eskii/fogadalom
letctelét kdvetden gyakorolhatja a bizottségi tagsdggal egyiitt jard jogait és kitelezettségei is
ettdl fogva terhelik. Legel6szor, amikor ezirdnyt kérése targyaban az OEVB 4llast tudott volna
foglalni, az a 2026. mdrcius 9-én 16.00 érakor kezdédé {ilése volt. Ebben az idépontban az
altala megtekinteni kivant harom jelslt nyilvantartisba vételi statusza két esetben - Takacs Péter
¢s Hortobagyi Katalin - mér jogerds volt, tehat esetitkben a valasztasi eljaras e szakasza lezarult,
a joger0s bizottsagi hatdrozat jogerejének 4ttorésére nincs méd. A harmadik jelslt, Domjén
Akos Donat esetében a nyilvéantartasba vételével szemben érkezett fellebbezés elbiraldshoz
szilkséges ligyiratnak a mésodfokon eljéré valasztasi bizottsaghoz torténé felterjesztésére
tekintettel, az ajanléivek fizikailag sem 4lltak mér az OEVB rendelkezésére.



III.

[A hatdrozat alapjaul szolgél6 jogszabdlyi rendelkezések]

Az OEVB hataskorét és illetékességét a Ve. 210. § (1) bekezdése hatarozza meg.

A hatdrozat a Ve. 2. §-4n, 10. § (1) és (3) bekezdésén, 43. §-an, 44. § (1) bekezdésén, 46. §-4n,
208.-210. §- ain, 212. §-4n, 214. §-an, 220. §-an, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatas a Ve. 221.
§-an, 223.-225. §-ain, valamint 297. § (3) bekezdés b) pontjan, mig az illetékmentességrél szol6
tajékoztatds az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. torvény 28. § (1) bekezdésén és 2. melléklet
XIII. 8. pontjan alapul.

Papa, 2026. marcius 12.
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